PROGRAMMES DE REMISE EN ETAT DES ﬁ
DECHARGES

OBJECTIFS

Préciser les nuisances occasionnées par chaque dépot

Orienter pour chaque site les modalites de son
reamenagement, proportionnellement aux risques mis en

evidence

Attirer I'attention des elus responsables sur |les
Interventions les plus urgentes
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RETOUR D'EXPERIENCE : ANALYSE DES ﬁ
ETUDES DE REHABILITATION DES SITES A

IMPACTS “MOYEN ET FORT"

PARAMETRES AYANT OCCASIONNE
UNE APPROCHE INSUFFISAMMENT DISCRIMINENTE

Tendance a surestimer le risque,

Globalisation de I'information sous forme d’une note unique
pour chaque milieu,

Préconisations systématiques . couverture etanche,
traitement des lixiviats

Adégquation impacts / travaux insuffisamment soulignée
dans le cahier des charges des appels d’offres

un souci légitime de précautions des maitres d’ouvrages qui
ont pu privilégier des solutions onéreuses
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PRINCIPES DE LA DEMARCHE : ﬁ
POUR LA REHABILITATION DES DECHARGES

PROPORTIONNALITE

Cohérence entre degré d’approfondissement des études,
I'importance de la pollution, son incidence preévisible et
I'impact escompté des travaux

SPECIFICITE

Détermination au cas par cas des travaux qui doivent
prevenir de I'apparition ou de la persistance des risques ou
des nuisances pour I'homme ou les autres cibles.
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REACTUALISATION DU GUIDE ﬁ
METHODOLOGIQUE POUR LA REHABILITATION

DES DECHARGES

ORIENTATION

Adéquation maximale :

Impacts / travaux / devenir futur du site avec amélioration du
rapport benéfice envronnement / colts

PARUTION 2eme SEMESTRE 2005
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GUIDE METHODOLOGIQUE ET TECHNIQUE POUR LA ‘
REMISE EN ETAT DES DECHARGES DE DECHETS u

MENAGERS ET ASSIMILES

Pourquoi fermer et rehabiliter les décharges ?

Démarche geénérale : comment monter un projet de
rehabilitation ?

Les étapes prealables aux travaux :
- Méthodologie du diagnostic simplifie
- Le diagnostic approfondi : investigations

Les étapes des travaux :
- Objectifs
- Techniques
- La consultation
- Le scénario basique
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GUIDE METHODOLOGIQUE ET TECHNIQUE POUR LA ‘
REMISE EN ETAT DES DECHARGES DE DECHETS u

MENAGERS ET ASSIMILES

Les étapes ultérieures aux travaux :
- Le suivi post réhabilitation

- Les actions d’accompagnement

OUTILS INFORMATIQUES :

Diagnostic léger des risques
Elaboration de scénarios de réhabilitation
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e guide réhabilitation mouture 2005

2 outils outils d’aide a la décision:

*QOutil de diagnostic pour orienter les suites a donner
*Qutil d’évaluation/d’élaboration des scénario de travaux
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Décomposition du risque en 3 termes

ﬂf

5
Aptitude

Risque= Source + g transfert + Cible
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Terme de risque

Note sur 20 (niveau de risque)

Risque plutoét
fort

Seuil max

regarder la
note de doute

Seuil min

Risque plutot
faible

Des seuils
adaptés aux
criteres

Seuil de doute

1ars 2005 T

Terme de doute

Note sur 20 (niveau de risque)

Classement en
Risque fort

Classement en
Risque moyen
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TERME DE RISQUES

Mili Source Transfert Cible
e Critere Coefficient Critére Coefficient Critére Coefficient
- Superficie 2 - Nature substratum 4 - Ressources 4
- Epaisseur 2 - Discontinuités substratum 3 - Périmetre de protection 1
- Nature 4 - Sensibilité pollution 2 - Hydrologie 2
Eaux - Age 3 - Profondeur de la nappe 2
souterraines |- Ruissellement 2 - Relation nappe déchets 3
- Bilan hydrique 2 - Distance de captage 3
- Lixiviats 1
- Brlilage 1
- Superficie 2 - Distance berges 4 - Ressources 4
- Epaisseur 2 - Perméabilité 4 - Débit cours d’eau 3
- Nature 4 - Instabilité 1 - Hydrologie 2
Eaux - Age 3 - Périmétre de protection 1
superficielles | - Lixiviats 2
- Ruissellement 2
- Bilan hydrique 2
- Brilage 1
- Odeurs 3 - Distance habitat 4 - Densité de population 4
- Nature déchets 4 - Distance de captage 2 - Baignade 2
- Superficie 2 - Nature substratum 2 - Pisciculture 2
Homme . . L
- Epaisseur 1 - Discontinuités 2
- Age 3
- Brilage 1
- Aspect surface 4 - Distance mini de visibilité 4 - Protection des milieux 4
Paysage - Superficie 4 - Instabilité 1 - Elém.er?t.cullturel . 2
- Ecran 3 - Sensibilité incendie 1
- Distance maxi de visibilité 4
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34 critéres d 'évaluation représentatifs de 8 familles

- substratum géologique - sensibilité des paysage et des milieux - dimensions de la décharge
- sensibilité des eaux souterraines - sensibilité des habitats et de la population - composition du dépot
- sensibilité des eaux de surface - age de la décharge

Attribution d 'une note brute pour chaque critére (+1 note de doute par critére)
34 notes brutes (+ 34 notes de doute)

/ 4 milieux \
g Sa

Homme Eaux Souterraines Eaux Superficielles Paysage

Source Transfert Cible Source Transfert Cible Source Transfert Cible Source Transfert Cible
1 note pour chacun des 3termes | 1 note pour chacun des 3termes | 1 note pour chacun des 3termes | 1 note pour chacun des 3 termes
de risque en fonction des notes de risque en fonction des notes de risque en fonction des notes de risque en fonction des notes

brutes des critéres relatifs au brutes des critéres relatifs au brutes des critéres relatifs au brutes des critéres relatifs au
terme considéré: terme considéré: terme considéré: terme considéré:

3 notes de terme de risque | 3 notes de terme de risque | 3 notes de terme de risque | 3 notes de terme de risque

(+ 3 notes de doute) (+ 3 notes de doute) (+ 3 notes de doute) (+ 3 notes de doute)

& & o &

Catégorie de risque du milieu :
A, B,CouD

Catégorie de risque du milieu :
A, B,CouD

Catégorie de risque du milieu :
A, B,CouD

Catégorie de risque du milieu :
A,B,CouD
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MODE DEMPLOI
cliquer ici

ADPFTATION TECHHNIEBUE DE LA SDOLUTION PAR
RAPPORT AU CRITERE

solution géndralement adaptie
techniquement

solution pouvant convenir, sous
rdzerve

zolution géndralement peu
adaptis

e
an-mloppea budgiteirea a2 dun ordre de prdaon de
30 2 wnviron.

w2 wmmanteires sprereizmnt wn e postionnent e
Im calluls cncarnas permatlant de ome
(S

on. OUTIL D'EVALUATION DE L'ADEQUATION

DES SCENARIOS

s zanz abjt ou neutre
CRITERES D'EVALUATION Coiit de la solution
Impacts et potentiel polluant Critéres technico-économiques Devenir du site
SCEHARIOS Diponibilit des matériaufrésence d'équipements local — Emprise disponible | Reconversio| Reconversiof o T LT
“AMILLE DE Faible Ployen Fart R e as NP WIE navee | nzansusage| enlimtou R;g;ré’th Coiit du sednarie
B sans : - ' . s e
SCEHARIO DE BASE O Han Oui Men Faitile Forte | structures | ctructures |friquentation| o futur A Hmoupris] oo 2E0 % pres
SCE"ARIO censibles censibles humain: ERP particulicr unitaire
“Je rien Faire ou presque Auscun bravau significatif £ s Py o o o P T X 0,50 0000,0: 5 Qoo |
Fiectreindrs Puzage ot surveiller £ X Fx ) ) ) — . .
Semodelage - couverture Couverturs torreuss simple X ) SET| 0000,0 SEEET 1
Couverturs semi perméable X ) 12,50 10000 0 125 000 1
Cowverturs impermEakle X £ 16,67] fo000,0 166 BET |
Zvacuation du diépdt Zans krig sur sike &n bravaux 5.0 ) 00| 5000001 S00 000 |
Fans tri, stockage on centre de N ~
stockage 50 5.0 S1,00|  50000,00 40500001
e bri, stockage en centre de N L
stockage =0 5.0 54.00(  S0000,00 2 Y00 0001
Seconversion du site En cantre de stackage paur s s 5o s o o 5o - - -
En station de B B B B . B - B
transitfcompostage de déichets = = -2 = = - - = - - -
En usage ouvert au grand public N N s sa N N .0 s s .0 - - -
Total caiit scénario hors
actions complimentaires 1353 3331
ACTIONS COMPLEMENT AIRES
Sroblématique biogaz Te rien Fairc e e = = = 0,00 1,000 [Tl
Optimizer I'attd naturclle EX EX) EX 1,00 0000, 0 10 000 |
Dirainage simple plus &vents - - N - - -
atlou bisfiltre 5o =o =0 se 5.0 se 200(  o000,00 20 0001
Captage et L L
incindrationivalorisation = = = == w2 G40 10000,00 G4 000
Srablimatiqus lixiviats Tie rien Fairc S S o = P P 50 5o ro EX) 0,00 0,00 01
Olptimizer |'athd naturelle @ EX - - -
Traiter sur zite e £ 5o co - - -
Traiter hors zite S S 5o 5o - - -
Srablimatique inztabilits ;;T‘::;"S‘Pm“q“‘ i Gvaluer s o s so so o so so so s s so 5o . . .
wigitalisation Par spport de terre wigftale ot o o s so 5o 5o 5o 5o s o s 20|  10000,00 25 0001
Far amendement du sal N N N N ~ ~ ~ N N N N
disponible ot végétalisation i i e 58 =0 =0 s s.e s.e 58 0 2,60(  10000,00 26 000 |
—
Frablimatiqus saux de Misitrise du ruiszellement 2o 2o 2o 0 0 2o 0 0 0 0 2o o 0 045 1000000 45001
Total coiit actions
complimentaires 1675001
Ingénicric de maitrize
d'couere 5310 % EEel
Total coiit scénaric +
actions complimentaires 75503331
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Les criteres d’évaluation des scenarios:
Potentiel polluant et impacts
Criteres technico-economigues (disponibilité matériaux, ...)

Devenir du site

Criteres complémentaires(sensibilité, faisabilité
réglementaire,...)
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SCENARIO: Ne rien faire

* Pas de besoins (pas d’impact, recongquis par
le milieu,...)

* Restreindre I’usage et surveliller
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SCENARIO: Remodelage-couverture
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SCENARIO: évacuation du dépot
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SCENARIQO: Reconversion du site
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